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Rechtsonwalce Windenergie — Genehmigungsfragen

Umwelt- und Energierecht

Teil 2

Referent: Dr. Helmut Loibl
Rechtsanwalt und Fachanwalt flr Verwaltungsrecht
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Eigene Klage des WEA-Betreibers gegen
Nebenbestimmungen / Inhaltsmodifizierungen
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Angriffspunkt Nebenbestimmung:
Ersatzzahlung ist zu hoch

= \Windkrafterlass S. 38:; 4 Wertstufen

» Praxis: Fachgutachten (landespflegerischer Begleitplan)
< - Einschatzung UNB (z.T. mehrere Hundert Prozent
Unterschied!)

= Streit: Fachgutachten liegt vor (90 % Wertstufe 1, 10 %
Wertstufe 2), UNB legt deutlich hGhere Ersatzzahlung fest
mit Wertung: 10 % Wertstufe 1, 60 % Wertstufe 3, 30 %
Wertstufe 4) - was gilt?

= Gerichte kdnnen Plausibilitat prufen!
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Angriffspunkt gegen Nebenbestimmung:
Gondelmonitoring mit Abschaltautomatik
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= Aktuelles Praxisproblem:
Zum Teil werden ohne gesicherte Kenntnisse
Abschaltungen oder Gberzogene Monitoring-
auflagen gefordert.

= Entscheidend: Verletzungs-/Tétungsrisiko muss im
Vergleich zum allgemeinen Risiko signifikant erhoht sein.

= Windkrafterlass, Vorgaben LfU: Erst Monitorung, falls
negative Ergebnisse - Abschaltung

= Praxis: Abschaltung ab Inbetriebnahme dtrfte rechtswidrig
sein
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Exkurs: Vogelschutz, Vogelzug
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= Aktuelles Praxisproblem:
Zum Teil werden ohne gesicherte Kenntnisse
Abschaltungen oder Gberzogene Monitoring-
auflagen gefordert.

= Entscheidend: Verletzungs-/Tétungsrisiko muss im
Vergleich zum allgemeinen Risiko signifikant erhoht sein.

= Uberregional bedeutsamer Vogelzug
- Abschaltungen in Ordnung.

= BloRe Moglichkeit einer Gefahrdung: Hier muss erst
die Behorde nachforschen - keine Prifung ins Blaue
hinein!
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Exkurs:
Sonstige offentliche Belange flr die
Genehmigungserteilung
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= Gilt far militarische und zivile Nutzung.

= Nachweisbare stérende Wirkung, die nicht durch
zumutbare MalRnahmen abgewendet werden kann.

= Sonderproblem:
Beeintrachtigung Flugsicherungseinrichtungen
(§ 18 a LuftVG, siehe bei LuftvVG).

= Aktuelle Urteile zu Wetterradar des DWD: VG Trier und
VGH Miunchen aus 2015, BVerwG liegt vor (aktuell ohne
Begrundung)
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= Zustimmung nach § 14 LuftVG (ab 100 m GesamthdOhe
auch auf3erhalb Bauschutzbereich); ist gerichtlich voll
nachprufbar.

= Ablehnung kann nur auf Grinde der Verkehrssicherheit
gestutzt werden.

* (P) Bundeswehr: Tieffluggebiete etc. - gerichtlich nicht
abschlie3end geklart; Rundschreiben Bundeswehr, dass
ggf. Flughdhe zur Ermdglichung der Windkraftnutzung
angehoben werden muss.

Paluka Sobola Loibl & Partner Rechtsanwalte . Prinz-Ludwig-Strae 11 . 93055 Regensburg . info@paluka.de . www.paluka.de




Paluka
Sobola

Slep

Flugsicherungseinrichtungen, § 18 a LuftvVG?
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= DUrfen nicht gestort werden innerhalb ausgewiesener
Schutzbereiche.

= Windenergieerlass S. 25

= Bundeswehr: Internes Rundschreiben (25.01.2011)

- zumutbare Mal3inahmen zur Ermdglichung der Windkraft
sind zu ergreifen.
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= Rodungsverfahren nach § 9 WaldG ist durch BImSchG-
Verfahren ersetzt

= Keine Rodungsgenehmigungen in Schutzwald,

Erholungswald bei Schmaéalerung der Erholungsfunktion,
Bannwald

= Ansonsten: Abwagung (idR unproblematisch)
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= Grundsatzfrage: geniel3en diese Schutz? - unklar

* Forderung BGR: keine WEA im 3 km-Radius, idR keine im
5 km-Radius, Einzelfallprifung im 10 km-Radius

= Aktuell mehrere Verfahren vor VG Miunchen und VG
Regensburg anhangig.

Paluka Sobola Loibl & Partner Rechtsanwalte . Prinz-Ludwig-Strae 11 . 93055 Regensburg . info@paluka.de . www.paluka.de




Laoibl &
Partner

Rechtsonwdlte

Exkurs:
Klage auf Erteilung einer WEA-Genehmigung
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Vorbemerkungen:
Rechtsanspruch auf die Genehmigung:
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= Stehen keine 6ffentlichen Belange entgegen, hat der

Antragsteller nach § 6 BImSchG einen Rechtsanspruch
auf die Genehmigung!

= Ablehnung: Genehmigung ist vor Verwaltungsgericht
einklagbar.

= \Von Anfang an: gut abwagen,

= ob Genehmigung oder Vorbescheid beantragt wird
= ob alle WEA oder nur ,Test-WEA" beantragt wird
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= Vorteil: eigentlich keiner, da beim BImSch-Vorbescheid
nach gesetzlichen Vorgaben eigentlich komplett
durchgeprift werden muss -2 idR. nicht auf Einzelfragen
beschrankbar (entgegen der Praxis mancher
Landratsamter)

= Nachteil Vorbescheid: wird auf Erteilung (erfolgreich)
geklagt, kann es keinen Schadensersatz geben (der
Vorbescheid gewahrt kein Baurecht!)

= Fazit: idR. empfiehlt sich gleich BImSch-Genehmigung
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Eine oder alle WEA?

= |[st mit Ablehnung und Gerichtsverfahren zu rechnen - gut
abwagen, wie viele Anlagen ins Verfahren gefuhrt werden

= Zu viele: hoher Streitwert vor Gericht, hohes
Prozesskostenrisiko

= Zu wenige: wird im Ergebnis vor Gericht gewonnen, kann
Schadensersatz nur fur die WEA gefordert werden, die
eingeklagt waren
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= Standige Rechtsprechung BVerwG zum Streitwert bei WEA:
10 % der Anlagenerrichtungskosten (inkl. allem!)

= Folge: Errichtungskosten 5 mio - Streitwert 500.000 Euro
pro Anlage!!

= Folge: immense Anwalts- und Gerichtskosten

= (Risiko: beigeladene Gemeinde und deren Anwalt!)
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= Beispiel: saP aus 2015, in 2016 kommt Ablehnung,
Betreiber erhebt Klage auf Erteilung der Genehmigung.
Gerichtsverhandlung im Frihjahr 2017

= Problem: Sofern Klage (eigentlich) erfolgreich ware - saP
Ist zu alt = keine Genehmigungserteilung mdglich

= Fazit: kritisch prifen, ob ggf. trotz erheblicher Kosten die
artenschutzrechtlichen Prifungen nicht fortgefuhrt werden
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Klagen gegen WEA-Genehmigung
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JEDER - aber nicht jede Klage ist erfolgreich:

= Privatpersonen - mussen mogliche Verletzung EIGENER
subjektiver Rechte vortragen

= Standortgemeinde - kann JEDEN Rechtsfehler rigen -
hier ist grof3te Vorsicht geboten!!

= Nachbargemeinde - miussen Verletzung EIGENER Rechte
vortragen

= Naturschutzverbande - konnen Naturschutzbelange riigen
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Privatpersonen konnen sich ,berufen® auf

= Larm (gegenuber IHREM Wohnhaus) = Praxishinweis:
klagt der Bewohner/Mieter oder der Ehemann der
Eigentiimerin - Klage bereits unzulassig

= Schattenwurf (gegeniber eigenem Wohnhaus)

= Optisch bedrangende Wirkung (gegeniber eigenem
Wohnhaus)

= Gebot der Rucksichthahme (Umzingelung)

= Eiswurf (gegentber eigenem Grundsttick oder eigene
Betroffenheit)

= Abstandsflachenrecht (eigenes Grundstiick)
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Angriffspunkte Privatklager idR erfolglos:

= Larm - Grenzwerte ab wenigen hundert Metern
eingehalten

= Schattenwurf - Vorgabe Rechtsprechung eingehalten oder
Anordnung der Abschaltung

= Optisch bedrangende Wirkung - idR 3-facher Abstand
eingehalten - unproblematisch

= Umzingelung - in Bayern kein Fall bekannt
= Eiswurf - Abschaltautomatik in Bescheid festgeschrieben

= Abstandsflache - idR Abweichung - beeintrachtigt das
Nachbargrundstlck nicht
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= Beeintrachtigung Landschaftsbild

= Artenschutz

= Naturschutz, saP

= Privilegierung, Erschlief3ung

= Denkmalschutz (Ausnahme: eigenes Denkmal)

—>sind alles objektive (keine subjektiven Belange)

= Wertverlust (st. Rspr.)
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kann sich auf jeden Fehler berufen, also auch auf objektive
Belange, insbesondere auch

= Artenschutz, saP

= Naturschutz

= Erschliel3ung

* Landschaftsbild

= Rechte Dritter (Larm, Schattenwurf, Eiswurf usw.)

Folge: Klagen der Standortgemeinde sind ernst zu nehmen!
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» Die Standortgemeinde ist im Genehmigungsverfahren
beteiligt und wird zur Erteilung ihres Einvernehmens (§ 36
BauGB) aufgefordert.

= Erteilt die Gemeinde ihr Einvernehmen, verliert sie damit
komplett ihr Klagerecht - Klage ware unzulassig!

= § 36 Il BauGB: Gemeinde hat zur Verweigerung des
Einvernehmens nur 2 Monate Zeit - ist dieser Zeitraum
verstrichen, gilt Fiktion des Einvernehmens (- Klage wéare
ebenfalls unzulassig)
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Die Nachbargemeinde als Klager
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kann sich wiederum nur auf die Verletzung EIGENER Rechte
berufen, insbesondere

= ihre Planungshoheit.

Sie kann sich NICHT berufen auf Belange ihrer Birger (Larm
etc.), diese miussten ggf. selbst klagen!
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= Nur der angegriffene Genehmigungsbescheid, NICHT der
tatsachliche Anlagenbetrieb. Folge:

= Angriffspunkte, die den tatsachlichen Betrieb betreffen,
konnen nicht zum Erfolg der Klage ftihren, z.B.

» Vorgabe, dass beim Nachbarn 43 dB(A) einzuhalten sind -
Angriff, dass die Anlage dort lauter ist, lauft ins Leere

= Vorgabe, dass Abschaltautomatik bei Eisansatz greifen muss -

Angriff, dass bei Ausfall derselben Eiswurfrisiko besteht, geht ins
Leere
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= § 74 VwGO: 1 Monat nach Zustellung
Widerspruchsbescheid bzw. Bekanntgabe Verwaltungsakt

= § 58 Il VWGO: verlangert sich auf 1 Jahr, wenn keine
ordnungsgemalfe Rechtsbehelfsbelehrung gegentiber dem
Klager ergangen ist

= Problem: wann beginnt Jahresfrist? - ab (moglicher)
Kenntnisnahme, idR Baubeginn (wenn nicht vorher
anderweitig zuganglich gemacht)
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= Formliches Verfahren = Offentliche Bekanntmachung
zwingend

= Einfaches Verfahren - nur auf Antrag des
Vorhabenstragers

* Folge: Bescheid (einschliel3lich Rechtsbehelfsbelehrung)
gilt flr jedermann als zugestellt > nach 1 Monat ist
Bescheid definitiv bestandskraftig!

= Problem: Veroffentlichung auf Antrag des Vorhabenstragers
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= Klage zum Verwaltungsgericht - Urtell

= Hiergegen: Antrag auf Zulassung der Berufung - falls
Zulassung 2>

= Berufung bei OVG/VGH - Urtell
= Revision zugelassen (selten!) > BVerwG

= Revision nicht zugelassen = Nichtzulassungsbeschwerde
zum BVerwG
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Vor welchem Gericht?

= Auch denkbar: z.B. auf Unterlassung unzulassiger
Immissionen

= | andgericht — Oberlandesgericht - BGH
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Verfahrensdauer

= Verwaltungsgericht = idR ca. 1 Jahr
= VGH/OVG - idR 1 weiteres Jahr
= BVerwG -2 idR 1 bis 1,5 Jahre

= Landgericht = idR ca. 1 Jahr
= OLG 2 idR ca. 1 bis 1,5 Jahre
= BGH -2 idR ca. 1 bis 1,5 Jahre
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= Fruher: Verfassungsbeschwerde wegen Untatigkeit des
Gerichts - leider nicht mehr mdglich
= Jetzt moglich: Verzdogerungsruge § 198 GVG.:

= Uberlange Verfahrensdauer (Einzelfallabhangig!) =
Verzogerungsruge maoglich

» Folge: Entschadigung des Betroffenen (1200 Euro pro Jahr, ggf.
Einzelfallentscheidung)

» Praxisfolge: Richter muss sich rechtfertigen = hilft meist
erheblich weiter!
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= Klagen von Nachbarn/Gemeinden - zwischen 10.000 und
100.000 Euro (Risiko tberschaubar)

= | andratsamter werden idR nicht von Anwalten vertreten,

Beigeladene (Genehmigungsinhaber, Gemeinde) idR schon
- dessen Kosten mussen bericksichtigt werden
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= Praxis: kommt sehr selten vor

= idR sind Zivilgerichte nach durchlaufenen

Verwaltungsgerichtsverfahren kaum bereit, anders als die
Verwaltungsrichter zu entscheiden

= Aber: hier besteht das Risiko des
Sachverstandigengutachtens - Ergebnisse der

Sachverstandigen werden haufig von Zivilgerichten
komplett Ubernommen
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Exkurs:
Nachtragliche Anderungen der Tatsachenlage =>

Portner Z.B. Horstfund

sonwdlte

Laoibl &

= Beispiel: WEA ist genehmigt, Nachbarklage hiergegen lauft
- UNB findet Schwarzstrochhorst unmittelbar neben dem
geplanten Standort

= Folge: Klage idR deshalb nicht erfolgreich (Privater kann
sich ohnehin nicht hierauf berufen, Problem: Klage
Standortgemeinde)

= Behdrde kdnnte nach § 21 BImSchG Genehmigung
widerrufen - wenn wg. nachtraglicher Tatsachen
Genehmigung verweigert werden kdnnte und ohne Widerruf
das offentliche Interesse gefahrdet werden wirde
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§ 21 BImSchG

§21
Widerruf der Genehmigung

(1) Eine nach diesem Gesetz erteilte rechtmabBige Genehmigung darf, auch nachdem sie
unanfechtbar geworden ist, ganz oder teilweise mit Wirkung fir die Zukunft nur widerrufen werden,

wenn mit der Genehmigung eine Auflage verbunden ist und der Begiinstigte diese nicht
oder nicht innerhalb einer ihm gesetzten Frist erfillt hat;

wenn die Genehmigungsbehérde auf Grund nachtraglich eingetretener Tatsachen
berechtigt ware, die Genehmigung nicht zu erteilen, und wenn ohne den Widerruf das
offentliche Interesse gefdhrdet wiirde;

wenn die Genehmigungsbehorde auf Grund einer geanderten Rechtsvorschrift berechtigt
ware, die Genehmigung nicht zu erteilen, soweit der Betreiber von der Genehmigung
noch keinen Gebrauch gemacht hat, und wenn ohne den Widerruf das dffentliche
Interesse gefdhrdet wiirde;

um schwere Nachteile fur das Gemeinwohl zu verhiten oder zu beseitigen.
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S, y Exkurs:
| /b Nachtragliche Anderungen der Tatsachenlage -2
morener z.B. Horstfund

* Ermessensentscheidung - schutzwirdiges Vertrauen des
Betreibers (Investitionen) ist hierbei zur beriicksichtigen
(das schliel3t aber eine Ricknahme nicht aus)

= Folge: Entschadigung durch Behorde, § 21 Abs. 4
BImSchG (bei schutzwirdigem Vertrauen -
Vertrauensschaden)

Paluka Sobola Loibl & Partner Rechtsanwalte . Prinz-Ludwig-Strae 11 . 93055 Regensburg . info@paluka.de . www.paluka.de




Laoibl &
Partner

Rechtsonwdlte

Sofortvollzug und einstwelliger Rechtsschutz
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= \Widerspruch und Anfechtungsklage haben aufschiebende
Wirkung*®

= Folge: von der Genehmigung darf kein Gebrauch gemacht
werden

= Folge: faktischer Baustopp (grds. egal in welchem Zustand
die Baustelle ist; ggf. Sicherungsmaf3hahmen mgl.)

= (Exkurs: im Baurecht ist es anders - sofortige
Vollziehbarkeit kraft Bundesgesetz, § 212 a BauGB)
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§ 80
[Aufschiebende Wirkung, vorlaufiger Rechtsschutz]

(1) Widerspruch und Anfechtungsklage haben aufschiebende Wirkung. Das gilt auch bei
rechtsgestaltenden und feststellenden Verwaltungsakten sowie bei Verwaltungsakten mit

(2) Die aufschiebende Wirkung entfallt nur

1. bei der Anforderung von offentlichen Abgaben und Kosten,
2. bei unaufschiebbaren Anordnungen und MaBnahmen von Polizeivollzugsbeamten,

3. in anderen durch Bundesgesetz oder fir Landesrecht durch Landesgesetz
vorgeschriebenen Fallen, insbesondere fir Widerspriiche und Klagen Dritter gegen
Verwaltungsakte, die Investitionen oder die Schaffung von Arbeitsplatzen betreffen,

4. in den Fallen, in denen die sofortige Vollziehung im &ffentlichen Interesse oder im
liberwiegenden Interesse eines Beteiligten von der Behorde, die den Verwaltungsakt
erlassen oder Gber den Widerspruch zu entscheiden hat, besonders angeordnet wird.
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Praxisproblem:
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= Betreiber erhalt Genehmigung - er darf mit dem Bau
beginnen

= Sobald irgendjemand (!) Klage (in manchen Bundeslandern:
Widerspruch) einreicht, darf nicht weitergebaut werden (qilt
auch bei offensichtlich nicht erfolgreicher Klage!)

* Folge: Risiko des Anlagenbetreibers wahrend der ,offenen

Anfechtungsfrist® des Bescheides - er baut auf eigenes
Risiko!
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= Sofortvollzug durch Behorde: § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwWGO -

Behorde kann sofortige Vollzienhbarkeit des Bescheids
anordnen

oder

= Antrag nach § 80 Abs. 5 VwGO zum Verwaltungsgericht
(einstweiliger Rechtsschutz) - auf Anordnung der
sofortigen Vollziehbarkeit
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(4) Die Behdrde, die den Verwaltungsakt erlassen oder (iber den Widerspruch zu entscheiden hat,
kann in den Fallen des Absatzes 2 die Vollziehung aussetzen, soweit nicht bundesgesetzlich etwas
anderes bestimmt ist. Bei der Anforderung von éffentlichen Abgaben und Kosten kann sie die
Vollziehung auch gegen Sicherheit aussetzen. Die Aussetzung soll bei dffentlichen Abgaben und
Kosten erfolgen, wenn ernstliche Zweifel an der Rechtmabigkeit des angegriffenen Verwaltungsakts
bestehen oder wenn die Vollziehung fir den Abgaben- oder Kostenpflichtigen eine unbillige, nicht
durch (berwiegende offentliche Interessen gebotene Harte zur Folge hatte.

(5) Auf Antrag kann das Gericht der Hauptsache die aufschiebende Wirkung in den Fallen des
Absatzes 2 Nr. 1 bis 3 ganz oder teilweise anordnen, im Falle des Absatzes 2 Nr. 4 ganz oder
teilweise wiederherstellen. Der Antrag ist schon vor Erhebung der Anfechtungsklage zulassig. Ist der
Verwaltungsakt im Zeitpunkt der Entscheidung schon vollzogen, so kann das Gericht die Aufhebung
der Vollziehung anordnen. Die Wiederherstellung der aufschiebenden Wirkung kann von der
Leistung einer Sicherheit oder von anderen Auflagen abhangig gemacht werden. Sie kann auch
befristet werden.
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= VVoraussetzung: Uberwiegendes oOffentliches oder privates
Interesse des Betreibers gegeniber den Interessen des
Klagers

* [dR ohne weiteres begrindbar:

= Verzogerung - immense finanzielle Schaden (Degression EEG,;
dramatische Verschiebung Liefertermin fur WEA (Nachweis
vorlegen!)

= Klager ist unter keinen Umstanden Schadensersatzpflichtig,
auch wenn die Klage offensichtlich erfolglos ist

» Vorrang Erneuerbarer Energien - VGH Munchen - besondere
Bedeutung It. Bundesgesetzgeber - hohes o6ffentliches
Interesse
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Sofortvollzug durch Behorde

Laoibl &
Partner

Rechtsonwdlte

= Kann auch schon im Bescheid selbst angeordnet werden!

* Problem: Potentieller Klager ist nicht bekannt -

umfassende Abwagung mit seinen Interessen?? - kann
problematisch werden

= Praxisbeispiel

= Wird idR angeordnet, sobald die Klage da ist > muss aber
gesondert bei der Behorde beantragt (und begriindet)
werden - Empfehlung: durch Fachanwalt!
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= Zeitersparnis 2>

= Kann mit Behdrde vorbesprochen werden

= Antrag kann vorbereitet werden

» Sobald Klage kommt, ist Sofortvollzug binnen weniger Tage
maoglich (wenn LRA mitarbeitet)

= Alternative: Antrag nach § 80 Abs. 5 VwWGO zum Gericht -

Dauer: erfahrungsgemaf mindestens 3, idR sogar Uber 6
Monate!

= Folge: Degression, Zeitfenster fur Anlagenlieferung nicht
haltbar, Zinsnachteile u.v.m.
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= Weiterbau erfolgt komplett auf eigenes Risiko, keine
Ersteinschatzung durch das Gericht da

= Ware Klage im Ergebnis erfolgreich, musste WEA komplett
auf eigene Kosten zuriickgebaut werden

= Hinweis: Wie oft ist das in der Praxis erfolgt?

= Problem: Was ist, wenn Behorde beantragten Sofortvollzug
nicht erteilt?
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= Sofortvollzug durch Behdrde - WEA darf errichtet werden

= Klager hat Mdglichkeit, seinerseits Antrag nach § 80 Abs. 5
VwGO zu stellen (auf Wiederherstellung der

aufschiebenden Wirkung) - Voreinschatzung des Gerichts
maoglich

= Problem: Stellt Klager diesen Antrag nicht = keine
Einschatzung durch das Gericht
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= VVorgehen des Gerichts:

= Summarische Prifung der Erfolgsaussichten der Klage -
» Klage voraussichtlich erfolglos = Sofortvollzug wird angeordnet

= Klage voraussichtlich erfolgreich = Antrag wird abgelehnt
» Erfolgsaussichten sind offen -

= Folgenbetrachtung: fir wen waren die Folgen schlimmer
(Bauherrn oder Klager)

= Entscheidung des Gerichts durch Beschluss, hiergegen ist
BESCHWERDE zum VGH/OVG moglich
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Sofortvollzug durch das Gericht (80 V VwGO)
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= Erste Einschatzung des in der Klage auch entscheidenden

VG ist da, ggf. sogar Einschéatzung des VGH uber
Beschwerdeverfahren

= Erfahrungssatz: deutlich Gber 99 % aller Falle werden in der
Hauptsache ebenso entschieden wie im einstweiligen
Rechtsschutz (vor den Verwaltungsgerichten)

= Deutlich mehr ,Sicherheit” fur die finanzierende Bank!
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Nachtelile:
Sofortvollzug durch das Gericht (80 V VwGO)

Laoibl &
Partner

Rechtsonwdlte

= Lange Verfahrensdauer - idR 3 bis 6 Monate

= Kann zu dramatischen Verzdgerungen fuhren
» Degression EEG

= Verschiebung des Aufstellungstermins ins Folgejahr durch WEA-
Hersteller

= Ggf. Naturschutzprobleme

- Schwarzstorch nistet sich erstmals direkt neben dem Standort
ein

- Rodungserlaubnis zeitlich befristet

» Klnftiges Problem EEG-Ausschreibung (Anlagen mit
Genehmigung vor 1.1.17 miussen vor 1.1.19 gebaut sein, sonst
missen sie ausschreiben, vgl. § 102 Nr. 3 EEG 2014)
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= Sofortvollzug durch Behdrde kombiniert mit

Rechtsgutachten zu den Erfolgsaussichten der Klage als
,deallosung“?

= Vortell: keine zeitliche Verzogerung, keine finanziellen
Nachteile

= Nachteil: Rechtsgutachten kann keine absolute
Rechtssicherheit geben, aber:

= Erfahrener Rechtsanwalt kann/muss die Risiken des

Ausgangs realistisch einschatzen kbnnen - mE hohes
Mal3 an Sicherheit!
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= Beste Losung: Sofortvollzug durch Beho6rde angeordnet,
Klager erhebt einstweiligen Rechtsschutz (Antrag nach § 80
V VwG) - Bauherr darf bauen, gleichwohl kommt in
absehbarer Zeit Einschatzung durch das Gericht.

= Ansonsten: Bei Sofortvollzug durch Behoérde ohne
einstweiliges Rechtsschutzverfahren kdnnen Risiken tber
Rechtsgutachten abgeprift werden.

Paluka Sobola Loibl & Partner Rechtsanwalte . Prinz-Ludwig-Strae 11 . 93055 Regensburg . info@paluka.de . www.paluka.de




Laoibl &
Partner

Rechtsonwdlte

Verfahrensablauf Genehmigungsverfahren
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= i[dR: Scopingtermin bei Genehmigungsbehdrde

= Alle relevanten ,Behorden” sitzen am Tisch, Vorhaben wird
vorgestellt, es wird ungefahr festgelegt, was gefordert wird

= [st mE dringend zu empfehlen, keinesfalls sollten einfach
Genehmigungsantrage zum Landratsamt gesandt werden,
die nicht abgesprochen sind - das dauert idR. viel langer
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= Raumordnungsverfahren, § 15 ROG, 24 BayLPIG
* [dR auch fur Einzelanlagen nétig (sofern raumbedeutsam)

= Zustandig: héhere Landesplanungsbehérde (Regierung)

= Antragsteller idR: Betreiber
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Vorgelagerte Verfahren: UVP

= UVP-Pflicht: ab 20 WEA

= Allgemeine Vorprifung: 6 bis 20 WEA

= Standortbezogene Vorprufung: 3 bis 6 WEA

= Zusammenfassung bei engem Zusammenhang unabhéangig
vom Betreiber!
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Zu beteiligende Behdrden/Diritte:
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= Grundstickseigentimer/Nachbar (Abstandsflache)

= Genehmigungs- und Fachbeho6rden (Naturschutz,
Luftverkehr, Forst, Brandschutz, ...)

= Gemeinde

= Regionaler Planungsverband
= Netzbetreiber

= Naturschutzverbande
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Beteiligung des ,Nachbarn™?
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= Windkrafterlass S. 21: alle Grundstlickseigentimer im
Einwirkungsbereich der WEA = Nachbarn

= Sind aber nicht zwingend zu beteiligen, Behtrde kann dies
aber auf Antrag tun (,diejenigen, die nach Art.13 Abs. 2
VwV{G von der Behorde zum Verfahren hinzugezogen
werden® - wenn rechtliche Interessen berihrt werden
konnen)

= Empfehlung: keine Hinzuziehung (Risiko: Herausgabe aller
Daten/Unterlagen an Dritte)
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Verfahrensablauf:

= Grundsatzlich Sternverfahren - alle Beteiligte erhalten
zugleich die Unterlagen mit Stellungnahmefristen

= Problem in der Praxis: zu wenig Plansatze da - flhrt zu

Immensen Verzdgerungen, da dann ggf. nacheinander
beteiligt wird
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Wichtig:
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= Rechtsanspruch des Antragstellers darauf, dass ihm die
Vollstandigkeit seiner Unterlagen bestatigt wird

= st extrem wichtig!!!

= Ab dann lauft die Frist fur die Behorde.
= Prioritatsprinzip!

= Frist fir Behdrde ab Vollstandigkeitsbescheinigung:
= Einfaches Verfahren: 3 Monate
= Formliches Verfahren: 7 Monate
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Formliches Verfahren (§ 10 BImSchG)
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= Schriftlicher Antrag mit Unterlagen

= Offentliche Bekanntmachung
->mit Hinweis auf Einsichtsmdglichkeit (1 Monat)
—->mit Hinweis auf Einwendungsmaoglichkeit

->mit Hinweis auf ,Praklusion” (keine Einwendung - kein
Klagerecht)

—>Weitere Hinweise (Erorterungstermin, offentliche Zustellung)
= Stellungnahmen der Behorden werden eingeholt
= Erdrterungstermin mit allen Einwendern
= Schriftlicher Genehmigungsbescheid
= Zustellung an Einwender und 6ffentliche Bekanntmachung
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Vereinfachtes Verfahren (§ 19 BImSchG)

Im Vergleich zum formlichen Verfahren ENTFALLT
= Offentliche Bekanntmachung

= Einwendungsmoglichkeit

= Praklusion

= Erdrterungstermin

= Offentliche Zustellung
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Option des formlichen Verfahrens
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= § 19 Abs. 3 BImSchG: der Antragsteller kann beantragen,

dass ein formliches Verfahren durchgefthrt wird, obwohl ein
vereinfachtes ausreichen wirde

= Kann Sinn machen bei vielen erwarteten Einwendungen
(Praklusion) oder wg. der offentlichen Bekanntmachung
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Vorteile formliches Verfahren
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= Préaklusion: wer keine Einwendungen erhoben hat, hat
keine Rlgerechte mehr (Klage unzulassig)

= Zwingende Offentliche Bekanntmachung: wer nach 1 Monat
keine Klage erhoben hat, kann dies nicht mehr tun

= Ggf. Herstellung grof3tmaglicher Transparenz (Uber

Offentlichkeitsbeteiligung, offentlicher Auslegung der
Unterlagen)
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Nachteile formliches Verfahren

= idR deutlich langere Dauer wg. Offentlichkeitsbeteiligung,
Erdrterungstermin
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Veroffentlichung der Genehmigung
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= [st nur im formlichen Verfahren vorgeschrieben

= Dringende Empfehlung: auch im vereinfachten Verfahren
vornehmen!

= Nach o6ffentl. Bekanntmachung kénnen alle nur binnen
Monatsfrist klagen, danach wird der Bescheid
bestandskraftig!

= Praxisproblem!
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Fragen und Kontakt
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" Fragen?

= Haben Sie sich schon fir unseren Newsletter,
der Sie zum Recht der Erneuerbaren Energien
auf dem Laufenden hélt, angemeldet?
Falls nicht: www.paluka.de.

= Kontakt;:

Paluka Sobola Loibl & Partner Rechtsanwalte
Prinz-Ludwig-Stral3e 11 . 93055 Regensburg

Tel. 0941-58 57 10 . Fax 0941-58 57 114
iInfo@paluka.de . www.paluka.de
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